Uchwata Nr XVII/105/15
Rady Miejskiej w Braniewie
z dnia 16 grudnia 2015 r.

w sprawie rozpatrzenie skargi rodzicow uczniéw klasy la Szkoty Podstawowej Nr 6 im. Jana Pawla
I w Braniewie na dziatalno$¢ kierownika jednostki organizacyjnej — Dyrektora Szkotly
Podstawowej Nr 6 im. Jana Pawta II w Braniewie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. Z 2015 r. poz. 1515 ) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego ( Dz. U. z 2013 r. poz. 267 ze zm. ) uchwala si¢, co nastepuje :

§ 1.

1. Skarge o numerze Or.1510.5.2015 rodzicéw ucznidw klasy Ia Szkoty Podstawowej Nr 6 im. Jana
Pawla I w Braniewie na dziatalno$¢ kierownika jednostki organizacyjnej - Dyrektora Szkoty
Podstawowej Nr 6 im. Jana Pawta II w Braniewie uznaje si¢ za niezasadng.

2. Uzasadnienie uznania skargi za niezasadng stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty .

§2.
Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Braniewie do zawiadomienia skarzacych o
uznaniu skargi za niezasadna.

§ 3.

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy
Rady Miejskiej w Braniewie

Dariusz Frgckiewicz



Uzasadnienie do Uchwaty Nr XVII/105/15
Rady Miejskiej w Braniewie z dnia 16 grudnia 2015 r.

w sprawie rozpatrzenie skargi rodzicow uczniéw klasy Ia Szkoty Podstawowej Nr 6 im. Jana Pawta
I w Braniewie na dziatalno$¢ kierownika jednostki organizacyjnej — Dyrektora Szkotly

Podstawowej Nr 6 im. Jana Pawta Il w Braniewie.

Pismem z dnia 09.06.2015r. Rodzice klasy VIa Szkoty Podstawowej nr 6 im. Jana Pawta 11 w
Braniewie ztozyli skarge na dzialalnos¢ Dyrektora w/w szkoly. Skarzacy w uzasadnieniu skargi
zarzucili Dyrektorowi ich zdaniem karygodng 1 uwtaczajaca jego funkcji postawe przy likwidacji
jednego z oddziatéw klas pierwszych. Ponadto poprosili Burmistrza Miasta Braniewa o pomoc i
wsparcie losowego wyboru klasy do likwidacji. W dniu 16.06.2015r. na podstawie art. 229 i art.
231 kpa Burmistrz Miasta Braniewa przekazat skarge Radzie Miasta, jako organowi wtasciwemu do
rozpoznania. Przedmiotowa sprawa byla omawiana 1 przedstawiana przez Dyrektora przy
zatwierdzaniu projektu organizacyjnego szkoty. Jednocze$nie Burmistrz Miasta Braniewa podjat
dziatania w celu wyjasnienia sprawy zgodnie z kompetencjami wynikajacymi ze zwierzchnosci
stuzbowej w stosunku do Dyrektora. W tym celu, w dniu 16.06.2015r. Burmistrz Miasta Braniewa
zwrocit sie do Dyrektora o ustosunkowanie si¢ w terminie 7 dni do spraw przedstawionych w
skardze. W dniu 25 czerwca 2015r. wplyneto pismo od Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 6, w
ktérym ustosunkowat si¢ do w/w skargi. W jego ocenie rozwigzanie jednej z klas pierwszych
podyktowane byto tylko i wyltgcznie wzgledami ekonomicznymi. Pomimo, ze rdznica pomig¢dzy
liczba ucznidow najmniej 1 najbardziej licznej klasy byla nieznaczna, a wynik z gory przesadzony, to
takie sg reguty demokracji, ktore nalezy uszanowac. Dyrektor zaproponowal zainteresowanym
przedstawicielom Rodzicéw wszystkich zespotow uczniowskich obecnych na spotkaniu wyboér
metody poprzez glosowanie: rozwigzanie najmniej licznej klasy lub losowanie. Ponadto
zaproponowano dobor dzieci z rozsypywanej klasy uwzgledniajacy przyjaznie, bliskos¢
zamieszkania, zainteresowania, grupujac uczniow w zespoty przechodzace do innych klas.

Na podstawie art. 34a Ustawy o systemie o$wiaty Organ prowadzacy szkole lub placoéwke sprawuje
nadzor nad jej dziatalnoScig w zakresie spraw finansowych 1 administracyjnych. Zgodnie z tym
przepisem Rada Miejska nie jest upowazniona do kierowania placowka szkolng. Te kompetencje
posiada wylacznie Dyrektor.

Jednoczesénie na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 6 Ustawy o systemie o§wiaty - Dyrektor organizuje
prace szkoly zgodnie z ramowym statutem szkoly podstawowej 1 zatwierdzonym projektem

organizacyjnym szkoly. W projekcie Dyrektor przedstawia jedynie liczbe oddziatow i etatow



pracowniczych. Organ zatwierdzajacy projekt nie moze wnika¢é w szczegdlowa strukture
organizacyjng szkoty. Zdaniem organu prowadzacego nie doszto do naruszenia prawa o$wiatowego.
Biorac pod uwage wyzej przywolang tre$¢ skargi, wskazane w uzasadnieniu przestanki jak tez

przytoczone przepisy prawa nalezy skarge uznac za bezzasadng.



